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A 19. szdzadot megeldozden még arrdl is folytak vitdk, hogy kell-e
a néknek irni-olvasni tanulni. A képességekkel egyre nagyobb szdmban
Jelvértezve viszont irni kezdtek: elsésorban naplot és leveleket.

SZERELEM ES HAZASSAG —
SZOBAN ES IRASBAN

A NOI LE,VELEZ]:ZS TUDOMANYA’: CSALADI
ES SZERELMI LEVELEZES

LAz olvasé elétt a levél kiild6je mintegy maga 4ll, és még az is-
meretlenrdl is némi fogalmat alkothat magdnak annak levelé-
bél. De még ismerds egyének kozott is, a kik egymds kozt nem
veszik a dolgot olyan szigordan, az frott szé tobb értékkel bir
az élészéndl. Beszédkozben egy vagy mds téves felfogds rogton

felvilgosithatd és helyrehozhat6, mig irdsban maradandébb

nyomot hagy maga utdn.”’!

A 19. szdzadban a romantika hatdsira soha nem ldtott mértékben fel-
virdgzott Eurépdban a levélirds divatja és ezzel a néi irdsbeliség. A le-
velezés a tdrsas érintkezés egyik formdja, segitségével a gratuldciétdl
a linykérésig mindent el lehetett intézni. Népszertiségét nagyban els-
segitette, hogy ebben az évszdzadban kévetkezett be a posta forradal-
ma: a vonatkdzlekedés felgyorsitotta a levélforgalmat, a szézad mdso-
dik felére azon osztdlyok ldnyai, amelyek részesiilhettek az irni és ol-
vasni tanulds kivéltsigiban, szorgalmasan irtik a leveleket, akkoriban

! Kalocsa 1884. 641-642.
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— a napldirds mellett — a néi irdsbeliség talnyomé részét ez tette ki.
A két mifaj idénként keveredett, a kozeli csalddtagoknak kiildott tu-
désitdsok szerepe bizonyos élethelyzetekben — példdul ha 4j taggal
béviilt a csaldd — felértékelddott, és nem egyszeri olvasdsra szolgaltak,
hanem olyasfajta 6rok emléknek, mint a csalddi fotéalbum vagy
a manapsig divatos babanaplo.

A Veress csalddban példdul az eredeti szdndéktdl eltéréen ha be
nem is kototték, de a levéltdrba addsig féltett kincsként Srizték a csa-
lddi leveleket.? Kuzma Gyuldnéék hasonléan gondolkodhattak, a kis-
unokdk fejlddését nyomon kovetd beszdmoldkat tartés emléknek
szanhattdk, ezek a levelek ugyanis semmi mdsrél nem széleak, csak
a kicsik viselt dolgairél.

Az Grind legaldbb annyira elképzelhetetlen levelezés nélkiil, mint
kézimunka vagy f8z¢és nélkiil. Ennek koszonhet8en kedvelt ajandék
a n6i csalddtagok szdmdra, akdr sziiletésnapra vagy kardcsonyra, a le-
vélpapir, a levelek tdroldsdra szolgdlé doboz, az irokészlet. Bizonyos
tipusu levelek nem csupdn a cimzettnek széltak. A jol sikeriilt, érde-
kes leirdsokat tartalmazé ,miiveket” a csalddban, a bariti korben, sét
vendégeknek is felolvastdk. Olyasféle szerepet tolthettek be, mint ma
egy blog: a j6 irdskészségli és/vagy hirérték(i élményeket megtapasztald
— példdul elékeld firddhelyre utazé — ndk levelei kézrdl kézre jartak.

EGY VILAGUTAZO DIAKONISSZA ,, BLOGJA”

Biberauer Hermine levelei a 19. szézadi maganlevelek azon tipusihoz
tartoznak, amelyeket a lakhelyétSl messzire szdrmazott szerzé inkdbb
naplészeri Gti beszimoldénak szdnt, a szovegeken egyértelmien ldt-
szik, hogy szdmitott a rokonokon kiviil a szélesebb ismeretségi kor,
lényegében a teljes pesti német ajku reformdtus gyiilekezet érdek-
16désére. Igazi eseményszdmba ment, ha érkezett téle valami, besz4-

2MNL OL P 1758 Méhely Pélné dr. Veress Endrénéhez (1906. ?).
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moldit kiilon ebbdl a célbdl szervezett jourokon olvastdk fel, ahol
a hallgat6sdg rendszeresen megyitatta az elhangzottakat.

A nagy érdeklédés annak sz6lt, hogy Biberauer Theodor legifjabb
higa — a Disseldorf melletti Kaiserswerthben diakonisszdnak tanu-
16, majd a bejruti anyahdzban tanité Hermine — révén els6 kézbdl ér-
tesiilhetett a hallgatésdg az ekkor fénykordt él6 kaiserswerthi diako-
nisszdk mindennapjairdl, késébb pedig betekinthetett a Kozel-Kelet
mesés vildgaba. A fiatal diakonissza érzékeny, egyszersmind humoros
stilusban a vizipipdval valé elsé taldlkozdsdnak félresikeriilt torténetét
mondja el, majd ldtogatdsukat egyik kis védenciik hdzdban, végiil pe-
dig bepillantdst enged a hdremek titokzatos vildgaba:

wl-..] van dobdny és afolott izzd szén. Ezt a palackot leteszik a foldre
és most egy hosszii tomlon dt szividk ki a fistot. En voltam az elsé, aki-
nek elészor kellett szivni, de olyan rosszul értettem, hogy a lelkész tir va-
l6ban kinevetett. Belefiijtam ugyanis a csébe, abelyett, hogy a fiistot sziv-
tam volna. Most a lelkész irra keriilt sor. A szomszédsdgban lakik egy
csaldd, akiknek egy gyermeke is van az drvahdzban, s most még meg is
ldtogattuk Sket. A szobdcska berendezése itt éppen olyan. Itt is kdvét kel-
lett innunk, aztdn behoztak egy nagy, gyiimélccsel teli alacsony arab asz-
talt tele sdrgabarackkal, faeperrel, almdval és fiigével, s mi a foldre tele-
pedtiink, ki lehevert, ki iilt. Tanyér és evdeszkoz hijan egyebet is kézzel
Jfogyasztottunk, de ez egy jeles csoport volt, néhdnyan kotétiivel ették a fa-
epret. [...] Jinius 12. Ma a helybeli basa haremében jartam. Csak egy
felesége van, de az asszony egész sereg rabszolgandvel rendelkezik. Van
koztiik egy néger is. A basdné nagyon csinos, de mdr ot gyermeke van.
Egy szolgdliledny egy nagy tdlcin eziistrojtos lila bdrsonykendével leta-
kart kdvét szolgilt fel, aztdn megdllt az ajtéban, egy mdsik betiltotte,
a harmadik dtnyijtotta nekiink, s egy negyedik valami gyiimolcslébil
késziilt iiditditalt kindlt.”?

Misik érdekes levelében Hermine hosszasan sorolja az otthoniak-
nak, csalddtagoknak és kozeli bardtoknak kiildote 19. szdzadi szuve-
nireket.

3 BFL XIII. 42. Biberauer Hermine Biberauer Theodorhoz (1866. V1. 10.), Bodoky 1997. 117.
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ol-..] Készegnek szdntam a két mandulafenyémagot, egy arab dobozt,
egy arannyal dtszdtt s aprd piros virdgokkal diszitett ovet, a bazsalikumos
skatulydt (torokiil Confeit), a gyermekholmikat (hdrom ingecskét, egy ka-
bdtkdt, sapkdcskdt, egy bebiijds mackdruhdt és a himzett cipdker), egy to-
rok kdvésfindzsdt, a két Jeruzsalembdl valo mécsest, szivarszipkdt Da-
maszkuszbol, egyet Jeruzsdalembdl, vagyis dsszesen négyet, egy szalvétagyii-
riit, a kagyldkkal telt dobozt, a stoppoldtojdst, harom kék szalagocskdra
[flizott kis jeruzsdlemi keresztet és négy cérnaorsot [...] Megtaldlod benne
az irdszerszdm koré tekerve az arab tollat is és azt a papirdarabot, amely-
re arab nyelvii idvizletek sth. vannak felirva, egyik drva lednykdnk irta
meg nekem ezeket. Az egyik csésze ugyancsak a tiéd, a pléhpohdr, az ald-
tét. Kdr, hogy abbil a siiriin folyé kavébdl nem kiildhetek neked, amit er-
refelé isznak. Litogatdsaim alkalmdval gyermekeink sziileinél gyakran
hdrom perc sem telik bele s mdris megkindlnak ezzel tej nélkiil, de nagyon
sok cukorral, néha kevés cukorral is, s ilyenkor valdsdgos kinszenvedés ezt
lenyelni, de az udvariassdg megkiveteli.”

A kozéposztilyra jellemz8 szuvenirkultusz egyébként elsésorban
a 19. szdzad terméke. A csaldd, majd a gyiilekezet utdn Hermine le-
velei — miel6tt tovdbbitottdk volna a készegi rokonsdgnak — a kaisers-
werthi diakonisszdkat foglalkoztatd, ekkor még kicsiny Bethesda
Kérhdzba keriiltek, az ottani diakonisszdk és a betegek legnagyobb
szérakozdsdra.

Hermine pontos utasitdsokat adott arra nézve, hogy ki az, akinek
a jelenlétében bizonyos részeket hagyjanak ki a felolvasdsbdl, s ki nem
ismerheti meg a leirtakat. Persze fiatal ldnyrdl lévén sz6, a cimzettek
és az id8sebb csalddtagok, a levél elsd olvasdi, cenzirdt gyakorolhat-
tak, ha tgy lattak jonak. Biberauer Theodor egy alkalommal csak dt-
futotta huga levelét, majd odaadta a diakonisszdknak, akik sajndlatos
moédon félreéreették Hermine drtatlan megjegyzését azzal kapesolat-
ban, hogy az egyik testvér magyarul tanult a kérhdzban kezelt hu-
szdrtdl. A levél gyors dtaddsa okdn a pesti diakonisszdk attdl tartot-
tak, hogy burkoltan valamiféle erkolcstelen viselkedéssel vddoljak

4 BFL XIII. 42. Biberauer Hermine Biberauer Theodorhoz (1867. V. 14.).
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8ket. A diakonisszdk viszonya és érintkezése a mdsik nemmel az inté-
zet életében az egyik legneuralgikusabb pontnak szdmitott, mivel
a legtobb fegyelmi tigy emiatt indult, érthetd a pesti diakonisszak
talzott érzékenysége.

Az intimitds fogalomkérébe tartozé témdk meghatdrozdsa ugyan-
csak nehéz feladat, a betegségek lefolydsdnak, tiineteinek (pl. hasme-
nés, székrekedés, gennyes kelések, kititések) aprolékos leirdsa egyalta-
ldn nem tartozott az elhallgatandé részletek kozé. Ez a 19. szdzadi
ember betegséghez valé viszonyardl drulkodik: a betegséget az embe-
ri lét természetes, dllandé velejédrdjdnak tekinteteék. ,, Ugyélj, hogy ren-
desen széked legyen, mert attdl is jon a fej fdjds. A bajoddal rendben
vagy? Ird meg te azt nekem szépen a legkozelebbi levélkédben, lehet kii-
lon is megirni egy céduldra™ — irta az egyik édesanya a lednydnak,
akinek soraibdl jol ldtszik, hogy a székrekedés emlitését nem taldlta
kinosnak a csalddfé és a fidtestvér elétt, a havibaj kérdését viszont
mar diszkrétebben kezelte. Ezzel szemben a terhességgel, szoptatdssal
kapcsolatban az asszonyok csak ritkdn titkoléztak, és folyamodtak
a cédulds médszerhez.

A csalddtagoktdl, ismerdsoktdl kapott levelekkel Hermine maga is
hasonléan jirt el: megmutatta ezeket tandrainak, bardtndinek, majd
valaszdban tolmicsolta emezek reakcidit. Hermine a valldsdval, va-
lasztott hivatdsdval kapcsolatos kételyeit a csalddon beliil egyediil
a bdtyjéval vitatta meg (bar ezeket ugyandgy felolvastdk), aki megin-
gathatatlan hitével, megalkuvdst nem ismerd természetével mindig
dtsegitette a nehézségeken.

A Herminének fontos ismerdsok hogylétével kapcsolatban feltett
kérdések, a kozvetleniil nekik cimzett mondatok azt a benyomdst kel-
tik, mintha a tdvolbdl tdrsalgott volna ismerdseivel. A Biberauer
Theodor keze alél kikeriilt, mdr-mdr prédikdcionak is beills, emelke-
dett hangvételd iromdnyokbdl gy tinik, a jéval idésebb fititestvér
teljesen dtvette az elhunyt édesapa szerepét. ,, Leveled egy részét ma (ma
vasdrnap van) felolvastam Jeanette testvérnek. Azt mondta: »Hiszen ez

> BFL XIII. 26. Kuzma Gyulédné lednydhoz (1903. X. 15., X. 27.).
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a bdty olyan mintha az apja lenne.« S azt vilaszoltam neki, hogy te ne-
kem az is vagy.”® Hermine a csalddtagok és gytilekezetbeli kozos is-
merdsok hogylétét, életiik fontosabb viltozdsait elsésorban a csaldd
nétagjaihoz cimzett leveleiben vitatta meg. ElSttitk mert olyan kéré-
sekkel el6hozakodni, mint az otthon felejtett kottdinak el8keritése
vagy kiilonb6z6 anyagok, ruhadarabok, apré ajindékok — fényképek,
stitemény vagy sz616 — kiildése. Egyik nérokondtdl — névérétdl vagy
s6gorndjétdl — kéri: , 7e is egy asszonyszemély vagy, férfiaktdl ezt nem le-
het kérni, irj nekem mégis igazdn sok-nagy aprésdgot!””

SZENVEDOLEGES SZEREP

ILLEMSZABALYOK SZERELMESEKNEK

»Mint néknek a férfiakkal szemben 4ltaldban szenvedéleges szerep jut
osztdlyrésziinkiil és igy igen ritkdn vagy soha nem vagyunk kezdemé-
nyezdi a férfiakkal folytatott levelezésnek”® — ismeri el az 1886-os for-
muldskonyv szerzdje, Banfalvy Réza, hiszen mdr a cim is erre utal:
Mit feleljek? Ugyanakkor egy ilyen, levelezési sémdkat sorjdztatd gytj-
temény az illemszabdlyokrél és néidedl felvizoldsardl, tehdt a ,,szenve-
déleges szerep” megerdsitésérél is szolt.

Mindazonaltal a csalddi vagy dti beszdmold jellegli kozlenddk
mellett a szerelemnek is — udvarlds, kiilonféle ricudlék, kapcsolattar-
tds — egyre fontosabb terepe lett a levelezés. A levelez6konyv vasarlé-
ja tehdt mdr nem csupdn azt igényelte, hogy a levélformuldk sziikség

¢ BFL XIII.42. Biberauer Hermine Biberauer Theodorhoz (1864. III. 2.).
7 A levél eleje hidnyzik. BFL XII1.42. Biberauer Hermine egyik nérokondhoz (1865. VII. 14.).

8 Banfalvy Réza: Mir feleljek? Levélmintdk a miivelt hilgyek haszndlatdra. Stark Ndndor,
1886, 7-8.
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esetén megtdmasszdk magyarnyelv-tuddsdt’ (a polgrsdg anyanyelve
sokszor a német volt), vagy hétkoznapi tigyek intézését segitsék (mint
példaul Farkas Elek Legiijabb hdzi titkdr-a'®), hanem hogy a sziv-
tigyekben is Gtmutatéul szolgdljanak. Igy hét a szdzad mésodik felé-
ben tobb, kifejezetten a szerelmi levelezést segité konyv jelent meg, ez
az 1882-es példdul az aldbbi, nem rovid cimmel: A szerelem szdtdra és
kalauza. Szdlamok, kifejezések, bokok; torténelmi, hitregei adalékok
dtaldn; a szerelemre vonatkozd ismeretek gyiijteménye; annak kiilonféle
viszonyaira alkalmazott levelezési mintdkat és a hdzassdgra vonatkozd
életelveket, tandcsaddsokat tartalmazd fiiggelékkel. Hazai és kiilfoldi
Jforrdsok utdn dsszedllitotta V. J. A diszkrét monogram az egyre szapo-
rodd, mert egyre nagyobb olvasétdborra szdmot tarté néi lapokban
gyakran publikdlé Vajda Jénos koltSt takarta. O mar 1861-ben is
adott ki levelezdkonyvet Holgyek titkdra cimmel, ezért tudhatta, hogy
a szegény irdstudd szdmdra ajindék a szinte minden konyvkiadé 4ltal
szorgalmazott mifaj:" viszonylag kis eréfeszités és biztos pénz.

A kényv nem csupdn levélmintdkat tartalmazott. A szerelmesek
szébeli és irdsbeli év8déseihez kitling forrdsul szolgdlhatott a szerelmi
sz6tdr, amelyben mitoldgiai és bibliai alakok, valamint a szerelemben
fontos fogalmak — szenvedély, titok, rdgalom — meghatdrozdsa szere-
pel bettirendben, ilyeténképpen: ,Plato. Az a gorog boles, aki foltaldl-
ta a platoi szerelmet. A mi abban 4ll, hogy az ember az asztalon al-
szik, és az dgyban vacsordl.”’> A mivelt szerelmes ugyanis stiriin
haszndlta az 6kori kultdra fogalmait, jol hatott, ha kiilonféle nimfék-

? Tipray A. Julidntdl a Legiijabb és legteljesebb pesti magyar-német hdzi titoknok, vagyis: le-
velezbkonyv és hdzi digyvéd | Allerneuster und vollstindiger Pesther ungarisch-deutscher
Haus-Sekretir, oder Briefsteller und Haus-Advocat éppen ezt a célt szolgélea, és szdmos ki-
addsban jelent meg a szdzad sordn.

' Farkas Elek: Legiijabb hizi titkdr: magyar levelezd és oniigyvéd: iparosok, kereskedék, me-
zlgazdik, hivatalnokok és magdinosok haszndlatdra. Elészor az 1850-es években jelent
meg, de egészen a 20. szdzad elejéig jelentek meg Gjabb kiaddsai.

"' Veréezy Sandor Legiijabb levelezd konyv-e (1871) példdul Heckenast Gusztdv kiaddsaban
jelent meg, aki mindig szorgalmazta a ,,hasznos konyvek” (szakdcskonyvek, mez8gazda-
sagi konyvek stb.) kiaddsdt, Csongor Béla Legrijabb és legteljesebb levelezd kinyv-e pedig
az 1880-as években a Révai Testvéreknél

12 Vajda Jdnos: A szerelem szdtdra és kalauza. Athenaeum, 1882, 101.
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hoz, mazsikhoz vagy istennékhoz hasonlitotta szerelmesét, Vajda is
Niobénak becézte sirds természeti nejét a gorog mitosz ndalakja
utdn, aki fdjdalmaban kévé vélt, de konnyei még igy is csorogtak.

Mielétt a levelezdkdnyvet forgaté olvasé hiibelebaldzs médjdra be-
levdg a levelezésbe, a szerelmi viszonyokban is eligazitdst kell kapnia.
Vilaszokat olyan kérdésekre, hogy a szivre vagy az észre érdemes hall-
gatni? Milyen a szerelem a hdzassigban? Hasonl6 hasonlét vonz,
vagy éppen ellentétes jellem(i emberek taldlnak egymdsra? Minden
olyan témdban, amelyben Vajda Jdnos mint a Névildg és mds, néknek
sz616 lapok szerzdje Gjsdgir6i gyakorlatabdl jol ismerhetett, onnan 4t
emelhetett.

Vajda Jdnos ekkoriban Bartos Rozdlidval, egy gyonyor(, de tanu-
latlan rdcvdrosi polgarldnnyal élt hdzassigban, igy biztosan sajit hely-
zetérdl ir, amikor A szerelem szétdrd-ban kifejti: ,Magas miiveltség,
finom modorhoz szokott férfi egy elhanyagolt nevelésti, miiveletlen
szép lanyt még kinevelhet, magdhoz emelhet, de csak gy, ha ez ta-
nulékony, szellemes, konny, sebes felfogsu, és maga is olyan erkél-
csoket 6rokol a természettdl, melyek 8t e magasb miveltség és finom-
sag elényei irdnt fogékonnya teszik.”"

Azonban 4vja a férfiakat azon nékeél, akik irodalmi vagy mivé-
szeti foglalkozdsra képesnek hiszik magukat, regényolvasdsnak, zon-
gordzdsnak, ldtvanyossigoknak, napihireknek hédolnak, mert az
ilyenbél ,elvétve lesz j6 feleség”, az egyiittélés jovéje szempontjdbdl a
legfontosabb vonds lévén a hdziassdg. A tudatlan, de tanulékony né-
vel csak eleinte van sok baj, vesz8dség, és az ilyenek nem nézik le,
nem hiszik ostobdnak férjitkket, mint a nagy esziiket fitogtaté kékha-
risnyak. Ennél mdr csak a hdzastdrsdndl jobb méda asszony veszedel-
mesebb, aki esetleg igy oktatja ki a férjét: ,Hallgasson; 6n csupdn ne-
kem koszonheti szerencséjét. En tartom 6nt, nem 6n engem.”"* Vajda
akkor még nem tudhatta, hogy egyszer még az § kelléen tudatlan —
hdrom elemi osztilyt végzett — felesége is képesnek hiszi magdt iro-

> Vajda 1882. 148.
4 Vajda 1882. 163.
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dalmi foglalkozdsra, és a 20. szdzad elején sajitos helyesirdssal, de
a maga szabdlytalansigdban és hiteltelenségében is megragadé emlé-
kezést ir kozos élettikrsl.”

A levelezérész vallomdsokkal, méghozzd kizdrdlag férfiak dltal
irott szerelmi vallomdsokkal indul, hiszen a kapcsolatban természet-
szeriileg csak a férfi kezdeményezhetett. A szemérmesen hallgaté né
hizédozésit az udvarlé az illend8ség keretein beliil még egy levéllel
oldhatta, és kiilon minta jirt a ,gazdag liny — szegény ifju” felallds-
hoz, vagy ahhoz, ha a férfi egy 6zvegyasszonyt szeret meg. Az el6bbit
arrdl illett biztositani, hogy csupdn a személye irdnti szinte érzelmek
motivéljik az érdekl8dést, utébbit pedig arrél, hogy gydszdt az irdnta
rajongd férfi tudomdsul veszi, és gyermekérdl is gondoskodni kivén.
De ugyantgy taldlhatott a pdlydzé sémdt ahhoz is, hogy hogyan kér-
je meg levélben a sziil6ktdl — elsésorban persze az apdtdl — az im4i-
dottja kezét, a lednykérést ugyanis meg lehetett ejteni levélben is, ez
nem szdmitott modortalansdgnak.

»Nem akarom eltitkolni, hogy tgyszélvin megeskiidtem, misze-
rint nem fogok férjhez menni”® — irja ,Teréz” ,Adolfnak” Ezzel
a sz6lammal a becses udvarlénak adott kosarat a miivelt és finom
holgy, pontosabban a visszautasitds élét vette el, hiszen azt sugallta:
a visszautasitds nem a férfinak szol, hanem a hdzassdg intézményé-
nek. Aztdn ha egy-két év mulva mégis meghdzasodott, mondhatta
azt, hogy megvaltozott a vildgszemlélete. Igy tett példdul Feszty Ar-
pad hiiga, Margit a kezére pélydzé Gédrdonyi Gézdval — akinek figyel-
me impondlt neki, nem akarta az elutasitdssal megbdntani, de nem
szivesen ment volna feleségiil a bogaras egri remetéhez. A ldny arra
hivatkozott, hogy tervbe vette, hogy zdrddba vonul. Aztdn egy év
mulva hozzdment egy f6hadnagyhoz.”

B A kézirat sokdig kiadatlanul vesztegelt, csupdn 1983-ban jelent meg: Vajda Jdnosné
Bartos Réza: Emlékirataim. Szépirodalmi Konyvkiadd, 1983.

16 Vajda 1882. 215.

17 Ezt Fesztyné Jokai Roza meséli emlékezései mdsodik kétetében, azzal, hogy a zérddba vo-
nulni szdndékozé Margit ihlette Gdrdonyi Szent Margitjdt. A tegnap. Légrdy, 1924. 40.
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Vajda Janos a szemrehdnydsok kiilonféle formdit taglalé fejezetben
van igazdn elemében, akdr férfi, akdr néi szerepben ir levelet, akad itt
recept szakitdsra és békiilésre egyardnt. A levelez6konyv megjelenésé-
nek évében, 1882-ben & is sok szemrehdnydst tett a feleségének, és né-
melyik levél olyan szenvedélyesnek hat — példdul az, amelyet Félix ir
Rézdnak (Vajda felesége is Rozélia volt) —, mintha valés élethelyzetet
irna le. Félix féltékeny és dithos, mert Réza, eskiijét megszegve, visz-
szaélt a szerelmével... Ennyi okos tandcs utin nem hallgathaté el,
hogy hidba 6vta Vajda férfitdrsait, ha sajdt, csalhatatlannak hitt pdr-
vélasztdsi modszerével rajtavesztett. Olyasmi deriilt ki a betanithaté-
nak és uralhaténak hitt, mivel ndla miveletlenebb és pénztelenebb
asszonyardl, ami a kolt§ szimdra elfogadhatatlannak bizonyult: hogy
Bartos Rézdnak még hizassigkotésiik eléte torvénytelen gyermeke
sziiletett, igy hdzassigkotésiikkor nem volt érintetlen. Vajda még
1882 madrciusiban elzavarta a hdztdl a feleségét, és a kés6bbiekben

¥ mint amilyenekkel

aligha irt mdr neki olyan szerelmes leveleket,
a levelez8konyv zdrul. A kotet f6képpen Vajda néknek sz416 irdsait
hasznositotta Gjra, és bdr elsésorban férfiszempontot titkrozott, nék-

nek és férfiaknak egyardnt okuldsdul szolgdlt.



